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МЕТАФОРИЧНЕ ПРЕДСТАВЛЕННЯ ЕКОЦИДУ В НІМЕЦЬКИХ  
ТА УКРАЇНСЬКИХ МАС-МЕДІА

Статтю присвячено висвітленню проблеми екоциду у німецьких та українських мас-медіа за допомогою 
моделей концептуальної метафори. Емпіричний матеріал роботи становлять 300 мікроконтекстів, дібрані з 
дигітальних періодичних видань, корпусу текстів Інституту німецької мови м. Мангайм (IDS), зокрема KorAP 
який є продовженням корпусу COSMAS II (DeReKo-2018-II) за період 2022–2023 рр. Методологічна база дослі-
дження спирається на класичні методи лінгвістичного аналізу, так як: контент-аналіз, який дозволяє визна-
чити засоби вербалізації поняття «екоцид» у мас-медіа, концептуальний аналіз, що уможливлює виокремлення 
моделей метафоричної репрезентації екоциду, компонентний аналіз задля відстеження семантичних особливос-
тей лексики, вживаної у досліджуваних публікаціях, залучено також здобутки еколінгвістики та медіаекології. 
Метою цього дослідження є – простежити, як метафора допомагає актуалізувати проблему екоциду у медійно-
му просторі, визначити базові моделі її реалізації у німецьких та українських мас-медіа. З-поміж виділених мета-
форичних моделей чільне місце посідає антропоморфна метафорична модель «ПРИРОДА – ЖИВА ІСТОТА»; 
«ПРИРОДА – ЖЕРТВА»; «ВІЙНА – ЖИВА ІСТОТА / ВІЙНА – ЛЮДИНА», «ВІЙНА – РУЙНІВНИК». Зазначені 
метафоричні моделі дозволяють створити емоційно насичений портрет страждань природи від руйнувань під 
час війни. Цінність природних ресурсів, біорізноманіття та екологічного балансу актуалізують метафоричні 
моделі «ПРИРОДА – СКАРБ»; «ДОВКІЛЛЯ – ДІМ». Прагматичний ефект метафоризації явища екоциду сприяє 
формуванню еколінгвістичної свідомості в суспільстві, визначенню проблеми екоциду як кримінального злочину 
не тільки в Україні, але і на міжнародному рівні. За допомогою метафори «БОРОТЬБА ЗА КЛІМАТ, ПРИРОДУ – 
ЦЕ ВІЙНА»; «ЕКОЦИД – ЗАГРОЗА ЛЮДСТВУ ТА ВСЬОМУ СВІТОВІ» визначається також пріоритетність 
екологічної відбудови України після війни. Слід зазначити, що зафіксовані медіаконтексти не тільки описують 
проблему, а й напряму закликають суспільство до дій із протидії знищенню екосистем в Україні, спричинених 
агресивними діями окупантів.

Ключові слова: екоцид, метафора, концептуальна, антропоморфна метафора, еколінгвістична свідомість, 
контекст, прагматичний ефект. 
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METAPHORACAL REPRESENTATION OF THE ECOCYDE IN THE GERMAN  
AND UKRAINIAN MASS-MEDIA

This article uses conceptual metaphor models to elucidate the problem of ecocide in the German and Ukrainian mass 
media. The empirical material of the work consists of 300 micro-contexts selected from digital periodicals, the corpus of 
texts of the German Language Institute of Mannheim (IDS), in particular, KorAP, which is a continuation of the COSMAS 
II corpus (DeReKo-2018-II) for the period 2022–2023.

The methodological basis of the research is based on classical methods of linguistic analysis, such as content analysis, 
which allows determining the means of verbalizing the notion of ecocide in the mass media, conceptual analysis, which 
makes it possible to distinguish models of metaphorical representation of ecocide, componential analysis to track the 
semantic features of the vocabulary used in researched publications, achievements of ecolinguistics and media ecology 
are also involved. This study aims to trace how metaphor helps actualize the problem of ecocide in the media space, 
to determine the basic models of its implementation in the German and Ukrainian mass media. Among the selected 
metaphorical models, the anthropomorphic metaphorical model “NATURE – A LIVING BEING”, “NATURE – A 
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VICTIM”; “WAR – A LIVING BEING / WAR – A HUMAN BEING”, “WAR – A DESTROYER” occupies a prominent place. 
The mentioned metaphorical models allow perceiving an emotionally saturated portrait of the suffering of nature from 
the destruction during the war. The metaphorical models “NATURE – TREASURE” and “ENVIRONMENT – HOME” 
actualize the value of natural resources, biodiversity and ecological balance. The pragmatic effect of metaphorizing 
the phenomenon of ecocide contributes to the formation of ecolinguistic consciousness in society, the definition of the 
problem of ecocide as a criminal offence not only in Ukraine but also at the international level. Using the metaphor “THE 
FIGHT FOR CLIMATE, NATURE – WAR”; “ECOCIDE – A THREAT TO HUMANITY AND THE WHOLE WORLD” 
also defines the priority of ecological reconstruction of Ukraine after the war. It should be noted that the recorded media 
contexts not only describe the problem but also directly call on society to counter the destruction of ecosystems in Ukraine 
caused by the aggressive actions of the occupiers.

Key words: ecocide, metaphor, conceptual, anthropomorphic metaphor, ecolinguistic consciousness, context, 
pragmatic effect.

Постановка проблеми. Війна в Україні змі-
нила життя безлічі людей, розділивши час на 
«до» та «після» повномасштабного вторгнення 
Росії в Україну, хоча свій відлік війна розпочала 
ще 2014 року. Медійний дискурс вибухнув чис-
ленними публікаціями, присвяченими темі війни, 
змінилося ставлення до самої термінології на 
позначення військових дій (Материнська, 2019:  
с. 169), які раніше часто позначалися світовими 
ЗМІ як конфлікт. Утім актуалізації у мас-медіа 
набула не тільки проблема війни та її жахливих 
наслідків, але й питання викликаних війною еко-
логічних змін. 

У фокусі опинилася також проблема екоциду, 
свідомого та жорстокого знищення екологічних 
систем, біорізноманіття, забруднення оточую-
чого середовища застосування тактики «випале-
ної землі». Відтак існування людства опинилося 
перед «точкою неповернення», коли визнання 
проблеми екоциду має бути так само вагомим, як 
і проблеми геноциду українського народу. Сам 
термін екоцид, закріплений як злочин у Кримі-
нальному кодексі України (стаття 441), на жаль, 
ще потребує закріплення у міжнародній право-
вій системі, тож публікації, присвячені цьому 
питанню закликають до свідомих дій, підписання 
петицій і звернень до міжнародних інстанцій з 
метою закріплення норм, які дозволять проти-
діяти таким злочинам ефективніше (наприклад, 
https://www.stopecocide.de/).

Мова, яка є лакмусовим папірцем щодо най-
вагоміших зрушень у кожному соціумі, реагує 
на такі виклики посиленням риторики, спрямо-
ваної на пробудження еколінгвістичної свідо-
мості, відповідального ставлення до медійного 
простору. Журналісти звертаються до метафори 
як засобу вербалізації поняття «екоцид», вико-
ристовують антропоцентричність людського сві-
тогляду як шлях до глибшого осягнення цього 
питання. Відтак актуальності набуває дослі-
дження моделей концептуальної метафори, яка 
вказує на зрушення у сприйнятті та розумінні 
питання екоциду, визначає зв’язки між викорис-

танням антропоморфного образу війни у мас-
медіа (Материнська, 2022; Материнська, 2019; 
Materynska, 2019) та метафоризацією уявлень 
про екологічні проблеми, які сприймаються як 
боротьба за майбутнє всієї цивілізації.

Аналіз досліджень. Це дослідження спира-
ється на класичні підходи до теорії концепту-
альної метафори (ТКМ), розроблені у роботах 
Дж.  Лакоффа та М.  Джонсона (Lakoff, Johnson, 
1980; Lakoff, Johnson, 2008), а також втілені у тео-
рії первинної та складної метафори, розробленої 
Дж.  Грейді (Goldmann, 2019: с. 309). Залучено 
також праці Л.  Гусенса (Goossens, 2003), який 
розкриває природу метафтонімії як комбінації, 
шляху перетину метафори та метонімії. Луїза 
Голдманн у своїй праці “Phänomen und Begriff der 
Metapher (Vorschlag zur Systematisierung der Theo-
riegeschichte)” (Goldmann, 2019: с. 309) вказує на 
такі важливі для розуміння цього феномену риси 
(виділені в теорії ТКМ) як: автоматичність та під-
свідомий характер розуміння та продукування 
метафор (Goldmann, 2019: с. 302). Саме глибока 
закоріненість у людську підсвідомість та швидке 
звернення до образного за своїм характером 
сприйняття подій дозволяє говорити про надзви-
чайно потужний прагматичний вплив метафори 
у журналістиці і пояснює, чому антропоморфна 
метафора може бути використана як механізм апе-
лювання до емоцій читачів у сучасному масмедій-
ному дискурсі. 

Фіксується впевнений рух до розуміння мета-
фори як частини медіації, навіть з’являються 
посібники, які навчають успішному викорис-
танню метафори, її розумінню у різних комуніка-
тивних ситуаціях (Spangenberg, 2013: с. 17–21), що 
свідчить про можливості прикладного викорис-
тання теорії метафори. Вагомим ракурсом цього 
дослідження є також звернення до медіаекології 
та еколінгвістики як напрямків, що дозволяють 
вибудовувати новий механізм взаємодії у суспіль-
стві, ґрунтуються на інтегративному осягненні 
складників «екологічності мови». Людина при 
цьому розвиває свідомий підхід до використання 
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засобів, які допомагають формувати мультимо-
дальний медійний простір, в першу чергу мовних 
засобів. Теоретичним підґрунтям розвідки стали 
праці Л. Стрейта (Strate, 2017), А. Стіббе (Stibbe, 
2015), К. Роте (Rothe, 2016), С. Чена (Chen, 2016).

На меті цього дослідження простежити, як 
метафора допомагає актуалізувати проблему 
екоциду у медійному просторі, визначити базові 
моделі її реалізації у німецьких та українських 
мас-медіа.

Емпіричний матеріал роботи становлять мікро-
контексти, дібрані з дигітальних періодичних 
видань, корпусу текстів Інституту німецької мови 
м. Мангайм (IDS), зокрема KorAP, який є продо-
вженням корпусу COSMAS II (DeReKo-2018-II). 
Проаналізовано публікації за 2022–2023  рр., 
дібрано 300 актуальних прикладів контекстуаль-
ного вживання метафори, що висвітлюють про-
блему екоциду, в Україні зокрема. За допомогою 
контент-аналізу дібраних публікацій було визна-
чено засоби вербалізації поняття «екоцид» у 
мас-медіа, концептуальний аналіз дозволив вио-
кремити конкретні моделі метафоризації пред-
ставлення екоциду журналістами різних видань, 
а компонентний аналіз уможливив відстеження 
семантичних особливостей лексики, вживаної у 
таких публікаціях. Оскільки дослідження засто-
совує також міждисциплінарний підхід, було 
залучено здобутки еколінгвістики та медіаеколо-
гії задля визначення вагомості виявлених мета-
форичних моделей для гармонізації масмедійного 
простору та окреслення нагальних потреб україн-
ського та світового суспільства в межах розвитку 
еколінгвістичної свідомості в читачів медійних 
видань та в журналістів, які пропонують дослі-
джуваний контент.

Виклад основного матеріалу. Здійснене 
дослідження дозволило виокремити базові кон-
цептуальні метафори, які формують уявлення про 
екоцид, його причини та наслідки. На тлі війни 
в Україні виникла пряма кореляція між розумін-
ням важливості боротьби за життя людей, тварин, 
самої природи і боротьби за відновлення екологіч-
них систем, гармонійного навколишнього серед-
овища, що можна визначити такими моделями:

«ПРИРОДА – ЖИВА ІСТОТА»;
«ПРИРОДА – ЖЕРТВА»;
«ПРИРОДА – СКАРБ»;
«ДОВКІЛЛЯ – ДІМ»;
 «БОРОТЬБА ЗА КЛІМАТ, ПРИРОДУ – ЦЕ 

ВІЙНА»:
«ВІЙНА – ЖИВА ІСТОТА / ВІЙНА – 

ЛЮДИНА»;
«ВІЙНА – РУЙНІВНИК»;

«ЕКОЦИД – ЗАГРОЗА ЛЮДСТВУ ТА 
ВСЬОМУ СВІТОВІ».

Зазначена класифікація не є вичерпною, 
оскільки напружена ситуація, викликана прямою 
загрозою клімату та всім екосистемам, стимулює 
появу нових образів як способів осягнення дій-
сності. Система метафор, які актуалізують про-
блему екоциду в німецьких та українських медіа, 
є динамічною й схильною до проведення нових 
аналогій у відповідності до соціокультурного 
запиту.

Інтегруючою для значної кількості метафорич-
них вживань є модель, сформована внаслідок пер-
соніфікації природи, ототожнення її властивостей 
із характеристиками людини, в першу чергу в 
емоційній площині, а саме:

«ПРИРОДА – ЖИВА ІСТОТА», 
«ПРИРОДА – ЖЕРТВА»
Страждання природи описуються, як такі, 

що не набули ще достатнього розголосу, але 
які визначатимуть існування людини у най-
ближчій багаторічній перспективі: нім. “Zwar 
stehen Umweltfolgen eines Krieges zurecht nicht 
im Fokus aktueller Debatten – dennoch sind sie 
gravierend und beeinflussen den künftigen Alltag der 
Zivilbevölkerung stark.” (Fluchs, 2022) (Хоча еколо-
гічні наслідки війни зі зрозумілих причин наразі 
не знаходяться у фокусі обговорень, вони серйозні 
та матимуть великий вплив на повсякденне життя 
цивільного населення у майбутньому), нім. “Krieg 
in der Ukraine verursacht massive Umweltschäden” 
(Schnitzler, 2022) (Війна в Україні завдає вели-
чезної шкоди довкіллю), нім. “Zwar registriert die 
Öffentlichkeit zurecht vor allem das menschliche 
Elend infolge des Krieges. Dennoch sind die Fol-
gen für die Umwelt erheblich: Verstrahlte Gebiete, 
vergiftetes Grundwasser, Waldbrände und verseuchte 
Böden.” (Schnitzler, 2022) (Справді, суспільство 
слушно фіксує перш за все людське горе, спри-
чинене війною. Тим не менш, наслідки для навко-
лишнього середовища також значні: забруднені 
території, отруєні ґрунтові води, лісові пожежі та 
забруднений ґрунт). Природа стає жертвою війни: 
нім. “Kriegsopfer Natur. Der Krieg zerstört auch 
die Umwelt in der Ukraine.” (Matthies, 2022) (При-
рода-жертва війни. Війна також руйнує екологію 
в Україні).

Схожої думки притримуються й українські 
медіа: укр. «Але страждання, які війна завдає 
довкіллю, ще не одне десятиліття будуть нага-
дувати про повномасштабне російське втор-
гнення.» (Делікатна, 2022), укр. «Також довкілля 
сильно страждає через горіння нафтопродук-
тів, а шкідливі хімічні речовини, потрапляючи в 
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ґрунт, руйнують його.» (Буцко, 2022), укр. «При-
рода стогне від війни. Що довше триває війна, 
то більшої шкоди вона завдає довкіллю і то 
більше негативних наслідків.» (Омельчук, Садо-
гурська, 2022). Антропоморфна метафора при-
рода стогне, проводить аналогію з фізіологічним 
відчуттям болю в людини, що викликає стогін, 
бо є нестерпним. Фізіологічний профіль ПРИ-
РОДИ – ЖЕРТВИ ВІЙНИ виписується із вико-
ристанням багатьох позначень фізіологічних про-
цесів в людини, наприклад, укр. «Коли природа 
України зможе видихнути.» (Буцко, 2022), укр. 
«…Дніпро не любить «ковтати» хімікати…» 
(Барсукова, Осадча, 2022) тощо.

Довкілля потрапляє у перелік нім. vergesse-
nen Kriegsopfer ʽзабутих жертвʼ війни, справж-
нього екоциду, які викликають співчуття, але які 
опиняються не на першому місці у зіставленні з 
людським життям: нім. “Im Ukraine-Krieg leidet 
auch die Natur. Aktivisten sprechen sogar von einem 
“Ökozid”.” (Leitner, 2022) (На війні в Україні 
страждає і природа. Активісти говорять навіть 
про «екоцид»), нім. “Für die ukrainische Natur ist 
der Krieg ein einziges Desaster. Wälder, Gewässer, 
Sumpf- und Naturschutzgebiete werden seit dem 24. 
Februar mindestens genauso in Mitleidenschaft gezo-
gen, wie die Städte und die Energieinfrastruktur – mit 
dem Unterschied, dass die Umwelt schneller auf die 
Liste der vergessenen Kriegsopfer landet.” (Leitner, 
2022) (Для української природи війна – суцільне 
лихо. З 24 лютого ліси, водойми, болота та при-
родні заповідники постраждали принаймні так 
само, як міста та енергетична інфраструктура, з 
тією різницею лише, що довкілля швидше потра-
пляє у перелік забутих жертв війни).

Дієслово leiden ʽстраждатиʼ є одним з най-
частотніших для опису емоційного стану при-
роди-жертви, яка потерпає від свавілля війни, 
імпліцитно в таких контекстах вибудовується 
чітка дихотомія між персоніфікованим образом 
ВІЙНИ – РУЙНІВНИКА, КРИВДНИКА та ПРИ-
РОДИ – ЖЕРТВИ. У окремих контекстах увага 
акцентується на конкретних природних об’єктах, 
які зазнають найбільшої шкоди, наприклад, нім. 
«Besonders Wälder und Flüsse leiden unter dem 
Krieg» (Ліси та річки особливо страждають від 
війни)» (Leitner, 2022) або укр. «…найбільше 
страждає повітря від горіння нафтопродук-
тів та лісових пожеж.» (Міндовкілля, 2022), 
укр. «Реве та стогне: як річка Дніпро потерпає 
від окупантів.», укр. «Однією з екосистем, що 
страждає від війни, є «головна артерія» Укра-
їни – річка Дніпро.», укр. «Як флора і фауна Дні-
пра страждає від війни» (Барсукова, Осадча, 

2022). Більш конкретного визначення винуватець 
отримує в українськомовному дискурсі, напри-
клад, укр. «Російський екоцид в Україні − умисне 
знищення лісів» (UNCG, 2022).

«ПРИРОДА – СКАРБ»
Ця модель допомагає зрозуміти ціннісні орієн-

тири сучасного суспільства та закріплює норму 
про дбайливе ставлення до навколишнього серед-
овища, наприклад, укр. «Неймовірна природа 
України – це безцінний скарб і сила нашого 
народу! Зупинити екологічний геноцид зможемо 
лише спільними зусиллями!» (ІУ Верховної ради 
України, 2022). Біорізноманіття та дорогоцінні 
природні ресурси опиняються під загрозою: нім. 
“Von Zerstörung bedroht seien vor allem im Osten 
und Süden der Ukraine auch 16 nach der Ramsar-
Konvention geschützte Feuchtgebiete, die wegen 
ihrer Biodiversität von internationaler Bedeutung 
sind, insgesamt 600.000 Hektar.” (Matthies, 2022) 
(Під загрозою знищення знаходяться 16 водно-
болотних угідь, які охороняються згідно з Рам-
сарською конвенцією, які мають міжнародне 
значення через своє біорізноманіття, особливо 
на сході та півдні України, загальною площею 
600 тис. га.). Дієслово schützen ʽохоронятиʼ, від 
якого в цьому контексті утворено дієприкметник 
geschützt ʽтой, що знаходиться під охороноюʼ, 
так само як і словосполучення von internationaler 
Bedeutung sein ʽмати міжнародне значенняʼ від-
разу вибудовують розуміння вартісності природ-
них ресурсів й опозицію з виразом von Zerstörung 
bedroht ʽпід загрозою знищенняʼ. З логічних 
міркувань та відповідно до системи людських 
моральних цінностей активи природи не можуть 
бути свідомо поставлені під загрозу знищення, а 
отже це є кричущий злочин. Відтак метафорична 
модель «ПРИРОДА – СКАРБ», актуалізована в 
межах опису знищення природних об’єктів під час 
війни росії проти України, допомагає створити в 
читачів відчуття несправедливості та беззаконня 
воєнних дій, спрямованих на руйнацію надбань 
цілих поколінь, описуваних часто за допомогою 
атрибуту безцінний та лексем: нім. Schatz ʽскарбʼ, 
укр. скарб.

«ДОВКІЛЛЯ –ДІМ»
Знищення довкілля прирівнюється до зни-

щення місця проживання, метафорично домівки 
людей та тварин, наприклад, англ. Ecocide – kill-
ing one’s home (König, 2022) (Екоцид – знищення 
чийогось дому). У заголовку німецькомовної 
публікації використано англійську, з метою при-
швидшення реакції багатомовної читацької ауди-
торії на викладене в статті питання, дієслово to 
kill вбивати підкреслює насильницьку природу 
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екоциду. Лексема home використана у значенні 
ʽдім, домівкаʼ, але також має ширше імпліцитно 
закладене значення в такому контексті – ʽсфера 
проживання, ціла екосистема (імпліцитно дім 
для всього людства)ʼ. Ця онтологічна метафора 
дозволяє наочніше пояснити, що екоцид порушує 
природний баланс та знищує відчуття безпеки 
у всіх без виключення видів живих організмів, 
наприклад. укр. «Війна несе загрозу усім живих 
істотам. Усі вони так чи інакше страждають 
від її наслідків.» (Решетило, 2022), укр. «Дніпро – 
джерело питної води для людей і дім для бага-
тьох видів флори та фауни.», «Якщо домівці 
тварин загрожуватиме небезпека, вони можуть 
стати «внутрішніми переселенцями».» (Барсу-
кова, Осадча, 2022). Використання до тварин вже 
усталеного у суспільстві клішованого словоспо-
лучення «внутрішні переселенці» підкреслює, що 
на них чекає така сама важка ситуація, яка зму-
сила покинути свої домівки та шукати прихисток 
через війну безліч людей у своїй власній країні.

«БОРОТЬБА ЗА КЛІМАТ, ПРИРОДУ – ЦЕ 
ВІЙНА»

Боротьба за збереження природи є свого роду 
«війною» проти воєнних злочинів, що загрожу-
ють всім екосистемам, на цьому наголошують 
німецькі та українські мас-медіа, акцентуючи 
увагу на рівноцінності понять нім. Ukraine-Krieg 
= Umwelt-Krieg (Schnitzler, 2022) (букв. Україна-
Війна = Клімат-Війна), укр. «Російські окупанти 
уже 8 років і 10 місяців воюють проти українців. 
А ще вони воюють проти довкілля» (Барсукова, 
Осадча, 2022).

Наслідки війни, глобальні та неминучі, спри-
чиняють появу у німецькомовних мас-медіа 
таких позначень цього явища, як: нім. Öko-
Katastrophe (екологічна катастрофа) (Schnitzler, 
2022), йдеться про масштабні екологічні втрати: 
нім. «Die ökologischen Folgen des russischen 
Krieges in der Ukraine werden noch in Jahrzehnten 
spürbar sein.» (Екологічні наслідки війни росії 
проти України будуть відчуватися ще десятиліт-
тями) (König, 2022), укр. «Природа та війна: як 
військове вторгнення Росії впливає на довкілля 
України» (Омельчук, Садогурська, 2022), Олек-
сандр Тодорчук, засновник та голова Всеукраїн-
ського гуманістичного руху Uanimals закликає 
міжнародні організації: укр. «…засудити дії 
Росії, а також сприяти припиненню злочинів 
екологічного характеру. У зв’язку з екоцидом 
України проти РФ мають бути запроваджені 
додаткові санкції. Країна-терорист повинна 
відповісти за порушення екологічної безпеки 
в Україні та долучитися до відновлення укра-

їнської екосистеми у післявоєнний час через 
виплату репарацій.» (Тодорчук, 2022).

Наведена модель допомагає не тільки краще 
й образніше передати зміст реальної боротьби 
за довкілля, але і стає провідним лейтмотивом 
для конкретних дій у правовій площині, допома-
гає медійним джерелам чинити вплив на світову 
спільноту з метою пришвидшення процесу еко-
логічного відновлення України. Такі вирази, як 
порушення екологічної безпеки в Україні, припи-
нення злочинів екологічного характеру прямо вка-
зують на насильницькі дій окупантів на терито-
рії України, вчинені по відношенню до довкілля. 
Актуалізується й проблема глобальної загрози 
всьому людству, не менш важлива ніж пандемії 
(про зіставлення проблем пандемії та кліматич-
них, екологічних проблем див. детальніше (Мате-
ринська, 2022)).

 «ЕКОЦИД – ЗАГРОЗА ЛЮДСТВУ ТА 
ВСЬОМУ СВІТОВІ»

Медійні публікації недвозначно вказують на 
екоцид як загрозу всьому людству: укр. «Як Росія 
влаштовує в Україні екоцид. Війна Росії проти 
України — це не лише злочин проти тисяч мир-
них українців, а й загроза для екологічної безпеки 
всього світу.» (Українер, 2022), нім. «Zerstörun-
gen wie diese können als militärischer Ökozid ver-
standen werden, und jeder Tag des Krieges fügt der 
bereits langen Liste vorsätzlicher Ökozide gegen 
die Ukraine und die Welt neue schwere Verbrechen 
hinzu.» (König, 2022) (Подібне руйнування можна 
розуміти як військовий екоцид, і кожен день 
війни додає нові серйозні злочини до вже дов-
гого списку навмисних екоцидів проти України 
та світу.), нім. «…schädigen das Ökosystem und das 
Klima der ganzen Erde.» (König, 2022) (завдають 
шкоди екосистемі та клімату всієї планети), нім. 
«Wie der Ukraine-Krieg die Zukunft der Menschheit 
gefährdet» (Scheidler, 2022) (Як війна в Україні 
ставить під загрозу майбутнє людства), підкрес-
люється ядерна загроза як складова екоциду: нім. 
«Ökozid: Angriff auf Kernkraftwerke» (Aigner, 2022) 
(Екоцид: атака на атомні електростанції).

Мартін Бушман, депутат Європейського парла-
менту, відверто вказав на вчинення екоциду в Укра-
їні та його загрози: нім. «Ökozid in der Ukraine. Der 
russische Überfall auf die Ukraine zieht insbesondere 
die Umwelt stark in Mitleidenschaft. Das verwundert 
nicht, bedenkt man den massiven, pausenlosen Ein-
satz von Artillerie. So hat das ukrainische Umweltmi-
nisterium inzwischen mindestens 260 Fälle von Öko-
zid feststellen müssen.» (Buschmann, 2022) (Екоцид 
в Україні. Російське вторгнення в Україну осо-
бливо шкідливе для навколишнього середовища. 
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Це й не дивно, враховуючи масове безупинне 
застосування артилерії. Відтоді Мінприроди 
України виявило щонайменше 260 випадків еко-
циду), українські ЗМІ також останнім часом часто 
вживають термін екоцид, говорячи про загрозу 
світові: укр. «Екоцид України та загроза голоду у 
світі: як російська агресія впливає на кліматичні 
зміни. Зіткнувшись з неоімперськими амбіціями 
кремля повністю підкорити Україну, варто розу-
міти, що, маніпулюючи екологічною безпекою в 
Україні, вона загрожує клімату на всій планеті. 
Своїми злочинними діями москва здійснює не лише 
геноцид українського народу, а й екоцид у Європі 
та світі.» (Брайлян, 2022), укр. «виконавчий віце-
президент Єврокомісії Франс Тіммерманс заявив, 
що росія має виплатити репарації за екоцид.» 
(Укрінформ, 2023).

«ВІЙНА – ЖИВА ІСТОТА / ВІЙНА – 
ЛЮДИНА»

«DER KRIEG IST ZERSTÖRER» / «ВІЙНА – 
РУЙНІВНИК»

Фізіологічний та психологічний профіль персо-
ніфікованого образу війни вибудовується в межах 
цієї моделі також за допомогою антропоморфної 
метафори, часто вживані лексичні одиниці вка-
зують на семантику РУЙНАЦІЇ, це можуть бути 
дієслова: руйнувати, спустошувати, знищувати, 
втручатися; прикметники: спустошений, випа-
лений, зруйнований тощо, а також іменники, що 
часто позначають наслідки руйнації: страж-
дання, шкода, знищення.

У деяких контекстах інтенсифікація досяга-
ється за рахунок синтаксичних повторів: укр. «…
імперські амбіції руйнують не лише держави і не 
лише вбивають людей – вони руйнують все, що є 
навколо нас на кожному квадратному метрі зем-
ної поверхні.» (Міндовкілля, 2022), укр. «Війна 
нещадно руйнує всю природу – страждають 
повітря, вода, земля, рослини і тварини. Війна 
грубо втрутилася в екосистему Чорного моря.» 
(Приседська, Шрамович, 2022), укр. «Війна руй-
нує не лише людські життя, а й екосистеми, що 
потерпають від пожеж, ракетних обстрілів та 
замінування.» (Решетило, 2022).

Атрибути нім. verbrannt ʽвипаленийʼ, укр. 
спустошений та випалений, дозволяють ство-
рити реалістичну картину руйнації природи: 
нім. «Kriegsschäden in der Ukraine: Verbrannte 
Erde. Im Krieg schert sich niemand um die Umwelt. 

Die Zerstörung in der Ukraine wird aber noch 
jahrelange Folgen für die Menschen vor Ort haben.» 
(Waack, 2022) (Наслідки війни в Україні: випа-
лена земля. На війні ніхто не дбає про екологію. 
Проте руйнування в Україні матимуть наслідки 
для місцевих жителів ще довгі роки потому.), укр. 
«Спустошені землі. Якою буде природа України 
після війни» (Приседська, Шрамович, 2022). Зма-
льована перспектива апелює до апокаліптичних 
уявлень, які несе з собою війна, утім згадування 
у цьому ж контексті подолання наслідків руйну-
вання у наступні роки дає надію на відбудову, 
закономірну, як саме життя.

Висновки. Результати здійсненого дослі-
дження дозволяють стверджувати, що проблема 
екоциду хоча і не набула ще достатнього висвіт-
лення в німецьких та українських мас-медіа, тим 
не менш перебуває у фокусі уваги журналістів від 
початку війни в Україні. Природозахисні органі-
зації та екологічні активісти впевнено торують 
шлях до визнання екоциду злочином на міжна-
родному рівні. Масштаб руйнувань та шкоди, 
заподіяної екосистемам та біорізноманіттю Укра-
їни вказують на деякі невиправні наслідки, утім 
залишають простір для відбудови, яка триватиме 
протягом наступних поколінь. Визначені моделі 
антропоморфної метафори, задіяні у процесі пер-
соніфікації ВІЙНИ ЯК РУЙНІВНИКА, ЗЛО-
ЧИНЦЯ та ПРИРОДИ ЯК ЖЕРТВИ дозволя-
ють журналістам апелювати до емоцій читача в 
межах використаних аргументативних стратегій, 
змінювати підхід людини до сприйняття наслід-
ків війни, усвідомлювати цінність природних 
ресурсів та небезпеку їх втрати у більш глобаль-
ному масштабі, свідомо ставитися до екологіч-
них проблем (моделі «ПРИРОДА – СКАРБ», 
«ДОВКІЛЛЯ – ДІМ»). Екоцид, що вчиняється 
загарбниками в Україні, загрожує не тільки її 
майбутньому, але і майбутньому всього світу, тож 
метафорична модель «БОРОТЬБА ЗА КЛІМАТ, 
ПРИРОДУ – ЦЕ ВІЙНА» вказує на необхідність 
діяти і має значний прагматичний ефект. 

Перспективи подальших досліджень вказують 
на необхідність зіставного аналізу мас-медійного 
висвітлення проблеми екоциду у довгостроковій 
перспективі, визначення мовного інструментарію, 
який дозволяє підвищити зацікавленість суспільства 
у вирішенні цього питання, яке має стати частиною 
наративів щодо відбудови України після війни.
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