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ВИХОВАННЯ ІДЕНТИЧНОСТІ У ДОБУ ВИКЛИКІВ:  
КУЛЬТУРОЛОГІЧНИЙ АСПЕКТ

Здійснено цілісний аналіз проблеми виховання гармонійно розвиненої особистості студента засобами куль-
турологічного впливу, обґрунтовано концепцію виховання ідентичності на основі ідей системного, синерґетич-
ного, аксіологічного, гуманістичного, особистісно орієнтованого, компетентнісного методологічних підходів; 
накреслено схему структурно-функціональної моделі виховання особистості студента засобами культурологіч-
ного впливу та педагогічні умови її ефективної реалізації: активізація виховання духовних цінностей особистос-
ті, створення культурологічного простору, розробка моделі та впровадження інноваційної технології виховання. 

Методологічний концепт забезпечує фундаментальну загальнонаукову основу дослідження й визначає наукові 
підходи (системний, синерґетичний, аксіологічний, гуманістичний, культурологічний, особистісно орієнтований, 
компетентнісний) у вивченні проблеми виховання особистості студента засобами культурологічного впливу. 
Досліджено основи формування культурологічного простору як систему комунікації людини і світу, яка закладає 
простір духовної свободи особистості.

В умовах пандемії, війни, глобалізаційних викликів вища школа у системі творення нової виховної моделі ста-
вить завдання формування у студентів ціннісної свідомості, громадянської мужності, творчого мислення, наці-
онально-культурної ідентичності, громадянської відповідальності. Актуальними є проблеми виховання духовно 
пробудженої, національно свідомої особистості, що сприятиме міжкультурному діалогу. У дослідженні розгля-
дається система виховання національної ідентичності як універсальна філософську парадигму людського бут-
тя, в основі якої є прямування від усвідомлення системи індивідуального особистісного «Я» до розуміння необхід-
ності постійного його вдосконалення, розвитку. Система виховання – унікальний вид інтелектуально-духовної 
діяльності, яка потребує діалектичного взаємозв’язку усіх структурних елементів.

Ключові слова: особистість, смисл життя особистості, гуманістична мораль, педагогічні умови виховання 
особистості студента, культурологічний простір, система цінностей. 

Mykola ZYMOMRYA,
orcid.org/0000-0002-7372-4929

Academician of the Academy of Sciences of the Higher School of Ukraine, 
Doctor of Philological Sciences,

Professor at the German and French Language and Teaching Methodology Department
Ivan Franko State Pedagogical University

(Drohobych, Lviv region, Ukraine) zimok@ukr.net



291ISSN 2308-4855 (Print), ISSN 2308-4863 (Online)

Зимомря М., Якубовська М., Зимомря М. Виховання ідентичності у добу викликів: культурологічний аспект

Mariia YAKUBOVSKA,
orcid.org/0000-0002-7774-955Х

Associate Professor at the Department of Information, Library and Books
Ukrainian Academy of Printing

(Lviv, Ukraine) mmamariat92@gmail.com

Myroslava ZYMOMRYA,
orcid.org/0000-0003-3564-6103

Candidate of Pedagogical Sciences,
Associate Professor at the Department of English Language Practice

Drohobych Ivan Franko State Pedagogical University
(Drohobych, Lviv region, Ukraine) myroslava.zymomrya@gmail.com

FOSTERING IDENTITY IN THE AGE OF CHALLENGES:  
A CULTURAL PERSPECTIVE

A holistic analysis of the problem of educating a harmoniously developed personality of a student by means of cultural 
influence was carried out, the concept of identity education based on the ideas of systemic, synergistic, axiological, 
humanistic, personally oriented, competence-based methodological approaches was substantiated; the scheme of the 
structural-functional model of the education of the student's personality by the means of cultural influence and the 
pedagogical conditions for its effective implementation are drawn: the activation of the education of the spiritual values 
of the individual, the creation of cultural space, the development of the model and the introduction of innovative education 
technology.

The methodological concept provides a fundamentalgeneral scientific basis of research and determines scientific 
approaches (systemic, synergistic, axiological, humanistic, cultural, personal oriented, competent) in the study of the 
problem of personality education student by means of cultural influence. The basis of the formation of cultural space as 
the system of communication between man and the world, which lays down the space of the spiritual individual freedom.

In the conditions of a pandemic, war, and globalization challenges, higher education in the system of creating a new 
educational model sets the task of forming in students a values-consciousness, civic courage, creative thinking, national-
cultural identity, and civic responsibility. The issues of upbringing a spiritually awakened, nationally conscious individual 
that contributes to intercultural dialogue are relevant. The research examines the system of cultivating national identity as 
a universal philosophical paradigm of human existence, based on the progression from the awareness of the individual's 
personal "self" to understanding the necessity of its constant improvement and development. The system of upbringing is 
a unique form of intellectual-spiritual activity that requires a dialectical interrelation of all its structural elements.

Key words: personality, the meaning of an individual's life, humanistic morality, pedagogical conditions for the 
education of a student's personality, cultural space, value system.

Постановка проблеми. Філософія побудови 
концепції інноваційної української школи ХХІ сто-
ліття формується на системі гуманістичних засад, 
в основі яких – розуміння людиноцетричності як 
основного методологічного чинника формування 
інноваційної освітньої парадигми. Педагогіка 
стає епіцентром боротьби за систему ціннісних 
орієнтацій, так як власне вони стають основою 
формування загальних методологічних принципів 
розвитку людства. Нинішня війна – це боротьба 
сенсів і смислів, боротьба ціннісних орієнтацій.

В умовах пандемії, війни, глобалізаційних 
викликів вища школа у системі творення нової 
виховної моделі ставить завдання формування 
у студентів ціннісної свідомості, громадянської 
мужності, творчого мислення, національно-
культурної ідентичності, громадянської відпові-
дальності. Актуальними є проблеми виховання 
духовно пробудженої, національно свідомої осо-
бистості, що сприятиме міжкультурному діалогу.

Педагоги-вчені й практики зі всього світу 
та України зокрема мають низку наробок щодо 
технологій виховання, застосовують освітньо-
виховні практики у процесі виховання студентів. 
Нарівні з умінням бути культурною, гармонійно 
розвиненою особистістю постає потреба форму-
вання відповідальності як ключової компетент-
ності у вищій освіті, так як відповідальна, толе-
рантно вихована особистість студента є запорукою 
духовної безпеки будь-якого суспільства. Досвід 
виховних досліджень і практик європейських та 
українських вишів є дуже цінним. Актуальними є 
форми і методи розвитку соціальної відповідаль-
ності студентів, їхні морально-культурні цінності, 
духовна безпека, засоби заохочення студентів до 
громадянської активності, оновлення виховної 
системи закладів вищої освіти. Духовне пробу-
дження особистості може відбутися тільки через 
культуру й соціальну відповідальність. Україн-
ська виховна модель характеризується симбіозом 
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прагматичності американської моделі виховання, 
законослухняності британської освіти, творчого 
етнозаглиблення японської педагогіки та форму-
ванням системи духовних цінностей українського 
національного світогляду із системою форму-
вання Я-духовного людської індивідуальності; 
яке є визначальними у системі сучасних міжна-
родних практик. 

Аналіз досліджень. Основи методології фор-
мування національної ідентичності закладена 
у працях Г. Сковороди, Т. Шевченка, М. Костома-
рова, П. Юркевича, І. Франка, М. Грушевського 
та ін. Дослідження національної ідентичності за 
умов цивілізаційних зрушень та соціокультурної 
ціннісної динаміки досліджували у світовому 
контексті Б. Андерсон, А. Аппадураї, З. Бауман, 
У. Бек, П. Бергер, Г. Блумер, Ф. Бродель, Р. Брю-
бейкер, П. Бурдьє, Б. Вальденфельс, А. Віліс, 
А. Вільсон, Ю. Габермас, С. Гантінгтон, Е. Гел-
нер, Е. Гідденс, І. Гофман, М. Грох, Р. Дарендорф, 
М. Еліаде, Е. Еріксон, А. Етціоні, Р. Інглегарт, 
М. Кастельс, Р. Кайуа, П. Козловські, С. Леш, 
Х. Лінц, Г. Люббе, О. Марквард, Т. Мітчелл, 
К. Омає, П. Рікер, А. Сен, Е. Сміт, Ч. Тейлор, 
Е. Тоффлер, А. Турен, Е. Хобсбаум, В. Хесле, 
К. Хюбнер. Феномен національної ідентичності: 
виклики глобалізації 10 С. Шульман та ін. Чи не 
найбільш розроблену концепцію національної 
ідентичності серед сучасних західних дослідників 
запропонували С. Гантінгтон, Е. Гелнер, Е. Гід-
денс, Ю. Габермас, А. Етціоні та Е. Сміт, К. Хюб-
нер. Становлення Української держави зініціювало 
активізацію досліджень у сфері пошуку вихо-
вання національної ідентичності. На концептуаль-
ному рівні дана проблема розглядалася у працях 
В. Андрущенка, Л. Губерського, В. Воронкової, 
Т. Воропай, П. Гнатенка, О. Зернецької, В. Кре-
меня, І. Кресіна, В. Крисаченка, С. Куцепал, 
В. Лизанчука, В. Ляха, М. Михальченка, Л. Нагор-
ної, А. Неприцького, В. Павленка, М. Степика, 
Ю. Шинкаренка, Н. Черниш, Г. Яворської та ін.

Мета статті – розкрити особливості виховання 
ідентичності у добу викликів засобами культуро-
логічного впливу.

Виклад основного матеріалу. Як засвідчує 
аналіз, у науковому дискурсі примітна чітка осо-
бливість сучасних досліджень вітчизняних нау-
ковців порівняно із зарубіжними: якщо для захід-
них дослідників концентрація наукового інтересу 
фокусується на етнічному сегменті, то в Україні 
обумовлена увага звернена на процеси державот-
ворення. І це закономірно, адже 90-ті роки ХХ ст. 
характеризувалися глобальним спалахом кризи 
ідентичності (Гнатюк, 2005: 148–149).

Відома дослідниця проблем національної 
ідентичності Л. Нагорна виділяє такі основні 
її функції: пізнавальну (когнітивну), комуніка-
тивну (інтеграційну, нормативну); компенса-
торну; інструментальну функцію, призначення 
якої полягає у створенні механізму закріплення 
у свідомості позитивної ідентичності, налашто-
ваності на пріоритет власних цінностей і тради-
цій перед усіма іншими, виховання самоповаги 
(Нагорна, 2002: 55).

Е. Фромм звернув увагу на проблему ідентич-
ності, аналізуючи діалектичний взаємозв’язок 
індивідуального і загального в людській природі. 
На думку Е. Фромма, однією з домінуючих потреб, 
котрі становлять сутність людського буття, є 
потреба уникнення самотності, що досягається 
шляхом самоототожнення з певними ідеями, цін-
ностями, соціальними стандартами, тобто шля-
хом формування соціальної ідентичності (Рікер, 
2002: 189). За нашими переконаннями, тільки тво-
рення Я-духовного особистості створює переду-
мови для формування національної ідентичності.

Концептуальною основою нашого дослі-
дження є праці І. Беха, концептуальні засади яких 
сконцентровані на формуванні Я-духовного люд-
ської індивідуальності. «Наша теоретична схема 
може бути такою: 1) кожне духовне почуття пови-
нне розгортатися у самосвідомість; 2) зміст само-
свідомості (зміст духовного почуття) мусить від-
чуватися суб’єктом як щось власне (МОЄ)… Така 
єдність є показником опанування ним духовною 
цінністю» (Бех, 2006: 114).

Проблема виховання трансформується у про-
блему самовиховання, саморозвитку і відпо-
відно до системної моделі «самовиховання та 
саморозвитку упродовж життя». Ядром даних 
духовнотворчих процесів виступає система 
духовних цінностей, яка є найтоншим атомом, 
на якому вибудовується модель сучасної світо-
будови. Духовні процеси, які лежать в основі 
розвитку людини, а відтак і людства, є живою 
матерією, так як дух людського буття є живо-
творящим. Літературний текст, для якого харак-
терне смислово-емоційне начало на рівні гли-
бинних сенсів і смислів, творить філософську 
лінію осмислення людиною світового розвитку. 
«Протиставлення Я-егоцентричного(нижчого) 
і Я-духовного (вищого) та закономірності руху 
особистості від першого до другого виступає сут-
ністю нашої концепції, гуманізуючи її і надаючи 
розвивального характеру» (Бех, 2008а: 32).

Війна творить основу системи духовних коор-
динат нової епохи. Визначальною методологіч-
ною засадою нашого дослідження є положення 
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концепції І.Беха: «Слід доповнити картину поло-
женнями методологічного рівня: у структурі осо-
бистості повинні бути представлені вічні духовні 
цінності, слід культивувати справжню індивіду-
альність особистості (Бех, 2008а: 232).

Поштовх до розвитку проблематики вихо-
вання ідентичності у 70–80-х рр. ХХ ст. подав 
американський психолог Е. Еріксон, який почав 
досліджувати ідентичність як особливий соці-
ально-культурний феномен на основі викорис-
тання психоаналітичного, філософського та 
соціологічного підходів, що визначило статус 
концепту «ідентичності» як категорії міждис-
циплінарного знання. Американський дослід-
ник розумів ідентичність як процес організа-
ції життєвого досвіду в індивідуальному «Я», 
що формувало його динаміку протягом усього 
життя людини. Е. Еріксон пов’язував ідентич-
ність із усвідомленням індивідом себе як цілого, 
що співвідноситься із концепцією трансфор-
мації Я-духовного людської індивідуальності. 

Цінними для нашого дослідження є судження 
сучасного філософа Антонена Арто: «Живемо у час 
посттравматичного, посттоталітарного суспіль-
ства, коли людина часто залишається найголовні-
шою складовою еволюційного розвитку суспіль-
ного буття і готова брати на себе відповідальність за 
долю Всесвіту. У часи, коли занепадає саме життя, 
ще ніколи не говорилося так багато про цивіліза-
цію і культуру. Існує дивний паралелізм між цим 
загальним занепадом життя, яке лежить в основі 
сучасної деморалізації, та турботою про куль-
туру, яка ніколи не збігалася з життям і створена, 
щоб порядкувати ним». Людина в межах сучасної 
тотальної соціальної ідентифікації за впевненість 
у собі розплачується деперсоналізацією і втратою 
цілісності свого «Я» (Арто, 2021: 132).

Глобалізація впливає на соціокультурні, пси-
хологічні й моральні засади буття людей. Світ 
в епоху постмодерну втрачає предметне серед-
овище витискається інформаційною, віртуальною 
субстанцією. Зникає відчуття причетності до пев-
ного оточення та визначення цінностей. Людина 
переживає постійне і тривожне відчуття руйнації, 
розриву зв’язку в часі. Виникає своєрідний «світ 
без опори», в якому не завжди просто визначити 
пріоритети й однозначні світоглядні орієнтири. 

В об’єднаній Європі, зазначає австрійський 
вчений Е. Райтер, «слід не усувати відмінності, а 
поєднувати розмаїття». З цього приводу важливим 
є застереження академіка М. Жулинського про те, 
що «перш ніж брати участь у реалізації проекту 
Великого Модерну, який під інтеграційною дією 
колективного міждержавного центру неминуче 

перетворить національні держави в різновид регі-
ональних, економічно уніфікованих адміністра-
тивних утворень, слід замислитися над тим, чи 
забезпечені ми необхідним культурно-духовним 
імунітетом перед загрозою космополітичної еро-
зії. Більше того, чи набули ми віками втрачувану 
Батьківщину, чи усвідомили неповноту нашого 
цивілізаційного самовираження, чи наша куль-
тура є надійним гарантом збереження власної 
ідентичності?» (Жулинський, 2002: 11).

Сьогодні маємо всі підстави стверджувати: 
освіта як механізм конструювання європейської 
ідентичності є досить ефективною. Опубліковані 
у жовтні 2006 р. у журналі «Science» австрійськими 
соціологами результати досліджень громадської 
думки серед молоді 15 перших країн-членів ЄС з 
1996-го по 2004-й рр. засвідчують повільну зміну 
відчуття ідентичності стосовно національного та 
європейського контекстів: у 2004 р. 42% респон-
дентів, які брали участь в опитуванні євробаро-
метра, стверджували, що мають лише одну націо-
нальну ідентичність, а 58% визнали, що значною 
мірою вважають себе європейцями. Дослідження 
загальних тенденцій сучасного педагогічного та 
культурологічного світового та відповідно укра-
їнського процесів дало змогу проаналізувати 
концептуальну модель творення інноваційних 
виховних технологій, яка є основою парадигми 
виховання особистості студента. Національна 
ідея – це концентрація національної свідомості, 
введення в систему ціннісних орієнтацій норм 
і цінностей національної. Концепція інновацій-
ної парадигми виховання, побудована на основі 
«філософії серця», «системі утвердження духо-
вних цінностей, моделі емоційного співпере-
живання» (І. Бех), є основоположним фактором 
розвитку не тільки української педагогіки, але й 
гуманітарної парадигми сучасності. 

У ХХІ столітті у світовій культурологічній 
думці відбувається система інтелектуального про-
риву. Досліджувана проблема розглядається як 
парадигма творення гуманітарної безпеки суспіль-
ства, важливим чинником якої є культурологічна 
складова, що формується як філософсько-психо-
логічний код слова. Серед десяти найважливіших 
виховних законів, розроблених акад. І.Д. Бехом, 
«закон поступу від духовності до одухотвореної 
особистості» відображає формування життєвої 
перспективи особистості, яка буде здатна проти-
стояти загрозам неототалітаризму (Бех, 2008а: 18).

Ідеї психологічного трактування літератур-
них текстів були розвинуті в німецькій експери-
ментальній психології і запроваджені у досвіді 
українського літературознавства І. Франком, який 



Актуальнi питання гуманiтарних наук. Вип. 63, том 1, 2023294

Педагогiка

у статті «Із секретів поетичної творчості» наго-
лошує, що враження зовнішнього світу «перей-
шовши через ясну верству верхньої свідомості, 
помалу темніє, щезає з поверхні, тоне в глибокій 
криниці нашої душі і лежить там погребане, як 
золото в підземних жилах» (Франко, 1979: 83). 
Іван Франко наголошував, що індуктивний метод 
визволяє інтелект людської індивідуальності, фор-
мує коґнітивні основи мисленнєвої діяльності, 
дозволяє проникати у найпотаємніші глибини 
досліджуваних явищ. Не випадково Ейнштейн 
наголошував, що «учений не може рухатися 
вперед», як не почне вивчати процеси мислення 
(Дзюба, 2001: 32).

Гармонія людського світу будується на ство-
реній гармонії людської індивідуальності.  
ХХ століття знаменується виходом на арену 
мистецького дослідження героїв-одинаків, для 
яких важливим є «вчинок» як мірило визна-
чення їхньої духовної суті. Кінець ХІХ – початок 
ХХ століття характерний підйомом української 
національного шкільництва як у теоретичному, 
так і практичному вияві.

На наш погляд, існує тісний взаємозв’язок 
між розвитком педагогічної і літературознавчої 
науки. Концепція предметної діяльності висту-
пає методологічною основою усіх виявів люд-
ської свідомості. Система цінностей є централь-
ною як у педагогічній, так і літературознавчій 
науці. Споріднено дотичними і для педагогічної, 
і для літературознавчої наук у системі філософ-
ського осмислення світу є закони логіки і тео-
рії пізнання світу і людської індивідуальності 
зокрема; ідея матеріальної єдності світу, вчення 
про єдність емоційного та раціонального, чуттє-
вого та абстрактного, історичного та логічного. 
Оцінка явищ розглядається як усвідомлення 
їхньої цінності у системі вселюдського поступу. 
На основі цих законів ми спостерігаємо інтегра-
цію літературознавчого та педагогічного напрям-
ків наукових досліджень.

Система емоційної регуляції на основі культу-
рологічної моделі розвитку особистості дозволяє 
створити систему ефективної виховної дії на всіх 
етапах навчально-виховної діяльності – за умови 
превалювання власне виховної системи. У дина-
мічно розвиненому світі, у часи прискореного 
ритму цивілізаційних систем засвоєні знання із 
будь-якого професійного напрямку діяльності за 
досить нетривалий час стануть застарілими. 

Студент, який не розвинув у собі вміння мис-
лити креативно, на випередження часу, не виробив 
вміння постійної праці духовного гарту самовдос-
коналення, стане неконкурентноспроможним 

у майбутній професійній діяльності. Це той 
момент, коли прагматики (раціоналісти, індивіду-
уми з технократичним складом мислення тощо) 
залишаються на периферійних скрижалях буття.

Системність реалізації запропонованої нами 
культурологічної концепції формується на основі 
діяльнісного підходу, за допомогою якого вибудо-
вується логіка запропонованого процесу (від кон-
цепції діяльнісного архетипу на основі системи 
«думка – слово – дія»); цілісність, яка реалізу-
ється у виробленні потреби особистості у самови-
хованні, самовдосконаленні і саморозвитку упро-
довж усього життя, що призводить до формуванню 
чіткої мотивації на основі вироблених сенсів та 
смислів (мотиваційних установок), котра зводить 
до мінімуму необхідність управління виховним 
процесом. У свідомості студента відбувається 
когнітивне (пізнавальний компонент ставлення) 
та смислове (емоційний компонент ставлення) 
відображення цієї дійсності… особистісні став-
лення характеризують ступінь інтересу, силу емо-
цій, бажань (тому й виступають рушійною силою 
особистості) і виражаються у поведінці суб’єктів, 
їхніх діях і переживаннях (Бех, 2008а: 132).

Навчати – виховуючи і виховуючи – навчати» – 
головний принцип інноваційної діяльності педаго-
гів знаходить можливість своєї реалізації у системі 
інтерактивних засобів навчання. «Ідея емоційної 
регуляції» (І. Бех) стає основою симбіозу побу-
дови навчального і виховного процесу: «Спря-
мованість на майбутнє пов’язана із прагненням 
пізнати невідоме. Це підвищує інтерес до джерел 
інформації, посилює бажання дізнатися про нові 
досягнення науки і техніки тощо» (Бех, 2008а: 
132). Дослідження загальних тенденцій сучас-
ного педагогічного та культурологічного процесів 
дало змогу проаналізувати концептуальну модель 
творення інноваційної виховної технології, яка є 
основою парадигми виховання особистості сту-
дента у системі глобалізацій них викликів.

В умовах глобалізаційних викликів щораз біль-
шого значення будуть набувати моделі інтелекту-
альної інформаційної діяльності людини, які поля-
гатимуть у вмінні орієнтуватися в інформаційних 
потоках, розрізняти правдиву і хибну інформацію, 
вміти протистояти неправильним модулям інфор-
маційних полів сучасності, здатності виробляти 
систему опору неправдивій інформації. 

У системі філологічних знань за допомогою 
коґнітивної складової відбуваються процеси 
перепрочинання, переосмислення відомих доте-
пер явищ на основі архетипних моделей. У сис-
темі культурологічних компетентностей відбува-
ється модель переходу від кількісних зіставлень 
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до якісних, адже через систему культурологічних 
цінностей можна виробити алгоритм переходу 
до  переваги морального аспекту. 

Дослідження сучасного культурологічного 
простору через алгоритм інтеграції культуро-
логії і педагогіки проаналізовано через систему 
духовно-екзистенційних координат сучасності. 
Інтеграція сучасного життя і системи людиноцен-
тричної педагогіки досліджується через вивчення 
творення інноваційних мистецько-наукових тен-
денцій, що є основою дискурсу культурологічної 
взаємодії законів педагогіки і законів мистецтва, 
що становить основу гуманітарної безпеки сус-
пільства, складовою частиною якої є психоло-
гічна, ментальна та інформаційна безпека.

Мова як чинник формування національної 
ідентичності Важливим стабілізуючим чинником 
такого аморфного й хисткого поняття як іден-
тичність є зв'язок з мовою. Мова слугує засобом 
вираження і формування етнічної самосвідомості, 
задовольняє культурні потреби народу, є однією із 
найважливіших ознак ідентичності. Світ і Текст – 
це дві філософські субстанції, які взаємовідобра-
жають і взаємодоповнюють одна одну, існують як 
світовідображення у Тексті і усвідомлення світо-
цетричності. Письменник прокладає філософ-
сько-естетичний місток між свободою особис-
тості, свободою творчості і свободою народу; так 
як власне сформована у тексті «емоція є імпульсом 
до усвідомлення певної життєвої соціокультурної 
ситуації, а згодом ставить суб’єкта в зацікавлено-
діяльністю позицію щодо неї» (Бех, 2008а: 132).

Осмислення парадигми людського існування 
на кожному етапі розвитку людства базується на 
планетарних знаннях та принципах мисленнєвої 
діяльності тієї чи іншої епохи. Зміна мисленнєвих 
категоріальних смислів, емоційно-смислових прі-
оритетів визначає зміну епохи. Серед історичних 
викликів, перед якими постала освіта у ХХІ ст., – 
забезпечення оптимального балансу між локаль-
ним та глобальним з тим, щоб людина, форму-
ючись, як патріот своєї країни, усвідомлювала 
реалії глобалізованого світу.

Культурологічні знання постають основою 
формування світогляду і мислення епохи. Цін-
ність знань визначається закладеними у ньому 
ціннісними характеристиками, які несуть у собі 
множинність цілого. Оскільки «духовна цінність 
є безумовним і самовартісним конструктом» 
(І. Бех), то культурологічна складова стає осно-
вою інноваційної моделі формування гармонійно 
розвиненої особистості студента.

Успішна активізація внутрішніх резервів люд-
ської індивідуальності лежить у площині фор-

мування психологічної рівноваги, яка є основою 
ментальної, психологічної, інформаційної без-
пеки – на основі розуміння значення вироблення 
механізму самоусвідомлення, саморозвитку, 
самовдосконалення. Паралелі між системою 
трансформації Я-концепції у Я-духовне людської 
індивідуальності через мислеформу, активізацію 
синенерґетичних сил особистості та її співвідне-
сення із законами світового буття творять засади 
сучасних виховних моделей.

Психодинамічна активність особистості є 
основою творення синерґетичної здатності люд-
ської індивідуальності вийти на вищий рівень 
своїх можливостей на основі інноваційних культу-
рологічних методичних прийомів: герменевтики, 
екзистенціалізму, синерґетики; які складають 
основу інноваційного квантового мислення епохи. 

Висновки. Культурне розмаїття, міжкультур-
ний діалог, «освіта для всіх», на захисті яких сто-
їть ЮНЕСКО, не можуть бути досягнуті без від-
повідної участі всіх зацікавлених сторін. Метою 
Болонського процесу є не лише економічні 
імперативи, а й створення європейської іден-
тичності. Першочергова роль у цьому належить 
університетській освіті, яка покликана вирішу-
вати завдання повернення до культурних джерел 
освіти та науки, відновлення культурної пам’яті 
та збереження національної ідентичності в про-
цесах глобалізаційної інтеграції. 

Таким чином, у процесі дослідження розгляда-
ємо систему виховання національної ідентичності 
як універсальну філософську парадигму люд-
ського буття, в основі якої є прямування від усві-
домлення системи індивідуального особистісного 
«Я» до розуміння необхідності постійного його 
вдосконалення, розвитку. Вищим мірилом постає 
система саморозвитку та самовиховання як чин-
ника постійно оновлювальної системи, що ґрун-
тується на «постійному нарощуванні вихованцем 
«я» духовного». Відтак, система виховання – уні-
кальний вид інтелектуально-духовної діяльності, 
яка потребує діалектичного взаємозв’язку усіх 
структурних елементів, оскільки «розгляд життя 
в контексті категорії «система» має принципове 
значення для усвідомлення його сутнісних осо-
бливостей». У системі творення інноваційної 
виховної моделі модель раціональної (технологіч-
ної) дії є вторинною по відношенню до дії духо-
вної, сформованої на основі духовного діяння 
одухотвореної особистості. Практичне значення 
одержаних результатів полягає у впровадженні в 
практику закладів вищої освіти структурно-функ-
ціональної моделі виховання студентів засобами 
культурологічного впливу.
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